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Umorzenie postepowania a prawo do sadu — remedium na przedwczesne podejmowanie

decyzji procesowych przez sad

Wstep

W praktyce spotkaé¢ sie¢ mozna z r6znymi koncepcjami w zakresie oceny, czy powod
bedacy inicjatorem postgpowania wskazat wiasciwy adres zamieszkania, pod ktorym mozna
doreczy¢ przeciwnikowi procesowemu odpis pozwu z zalgcznikami. Po weryfikacji
nieskuteczno$ci doreczenia pierwszej korespondencji z sadu nastgpuje ocena podstaw do
zawieszenia postepowania, ewentualnie ocena podjecia postepowania w celu wszczecia
procedury zmierzajacej do ustania przyczyny zawieszenia postegpowania w zakresie
prawidlowego adresu zamieszkania pozwanego. Zauwazone s3 sytuacje dotyczace sktadania
przez powoda (wierzyciela) wnioskow o podjecie zawieszonego postgpowania ze wskazaniem
kilku ro6znych adresow zamieszkania pozwanego. Oceniajgc koniecznos¢ weryfikacji
kazdorazowego adresu wskazywanego przez powoda, pojawia si¢ dualizm orzeczniczy. Z
jednej strony sady podejmuja probe doreczenia korespondencji na kazdy adres wskazywany
przez powoda, wydajac stosowne zarzadzenie w trakcie zawieszenia postgpowania, a po
zwrocie niepodjetych korespondencji postepowanie umarzajg. Z drugiej strony wykladnia
literalna omawianego przepisu nakazuje $ciste badanie przestanek do podjecia postepowania,
stad po zwrocie przez dorgczyciela niepodjetej przesytki sady nie nakazuja powodowi
podjecia czynnosci zmierzajacych do wykazania, ze wskazywany przez niego Kolejny adres,
stanowi faktyczne miejsce zamieszkania pozwanego. W drugiej koncepcji zauwazy¢ nalezy
negatywne skutki bez weryfikacji poprzez komornika innych adresow i ostatecznie umorzenie
postgpowania po uplywie ustawowego terminu do zlozenia skutecznego wniosku o podjecie
postgpowania.

Dokonujac przegladu orzecznictwa sadow powszechnych, dostrzec mozna odmienne
poglady w odniesieniu do dyspozycji wprowadzajacej konieczno$¢ podjecia czynnosci przez

organ egzekucyjny pod adresem wskazanym przez powoda w tresci pozwu.
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Nowa regulacja — préba wyj$cia z impasu zwiazanego ze stwierdzeniem skutecznosci
dor¢czenia odpisu pozwu i ustaleniem istnienia przeslanek do wydania wyroku

Zaocznego

Obowiazujacy od 7 listopada 2019 r. przepis art. 139 § 1 kpc! implikuje po stronie
przewodniczacego powiadomienie powoda o nieodebraniu przez pozwanego odpisu pozwu
wywotujacego potrzebe obrony jego praw, fizycznym przestaniu niepodjetej korespondencii,
zobowigzujac do dorgczenia pisma za posrednictwem komornika. Ustawodawca jednoczesnie
zakreslit powodowi termin dwdch miesigcy od daty zobowigzania dorgczonego przez sad na
podjecie inicjatywy procesowe]j zmierzajacej do zlozenia potwierdzenia dorgczenia pisma za
posrednictwem komornika, zwrdcenia pisma ze wskazaniem aktualnego adresu pozwanego
badz przedstawienia dowodu, ze pozwany przebywa pod adresem wskazanym w pozwie.
Sankcje procesowa za przekroczenie terminu Stanowi zawieszenie postgpowania wobec
niemoznos$ci nadania sprawie dalszego biegu. Kolejnym skutkiem uruchomienia procedury
weryfikacyjnej faktycznego miejsca pobytu pozwanego jest mozliwo$¢é zasgdzenia kosztow
czynnosci nieegzekucyjnych w orzeczeniu konczacym?.

Analizujac projekt ustawy nowelizujacej®, gldéwnym zatozeniem ustawodawcy byty
problemy dotyczace braku kompetencji dorgczycieli w zakresie podejmowania ustalen co do
faktycznego miejsca zamieszkania adresata. Po wtore zwrocono uwage na interes powoda we
wskazaniu nieprawidlowego adresu zamieszkania przeciwnika procesowego, brak
kompetencji 1 narzedzi organu do weryfikowania celowos$ci niepodejmowania przez adresata
przesytki z sadu. Praktyka orzecznicza ujawnita wiele sytuacji zwigzanych ze staraniami
dtuznikéw w uchyleniu klauzuli wykonalnos$ci na orzeczenie, a tym samym podwazenia fikcji
prawnej zwigzane] z domniemaniem skutecznego doreczenia odpisu pozwu czy wyroku
zaocznego, nakazu zaplaty, pod adresem, ktory nigdy nie byl miejscem zamieszkania
pozwanego. Zalozenie ustawodawcy Stanowi przeciwdziatanie wydawaniu orzeczen na
podstawie awizowania przesytki, a w istocie — twierdzenia powoda. W projekcie ustawy w
dziale ,,doreczenia” wskazano na ,,Powage Panstwa Polskiego”, w imieniu ktérego wydawane
sg orzeczenia, stad glownym celem inicjatywy ustawodawczej wprowadzajacej analizowany

przepis byto prowadzenie postgpowania w sposob rzetelny.

! Ustawa z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych
ustaw (Dz.U. poz. 1469 z p6zn. zm.), art. 139 zind. 1 § 1i 2.

2 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 20.10.2022 r., IIl CZP 96/22, LEX nr 3421983.

% Druk numer 3137, Rzadowy projekt ustawy o zmianie — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych
innych ustaw.
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Z zalozenia ustawodawcy weryfikacja faktycznego zamieszkiwania pozwanego
dokonana przez komornika sadowego jest szybka, skuteczna, a cigzar dowodu
zamieszkiwania pozwanego, pomimo awizowania przesylki, Spoczywa na powodzie.
Ustawodawca zalozyl, ze powold, zmierzajgc do uzyskania korzystnego dla siebie
merytorycznego rozstrzygniecia, powinien zmobilizowaé si¢ do przedlozenia stosownego
wniosku do komornika, a nastepnie podje¢cia dalszej inicjatywy prowadzacej do poszukiwania
aktualnego adresu zamieszkania pozwanego. Na etapie ustalenia, ze pod adresem wskazanym
W pozwie pozwany nie zamieszkuje, pojawiajg si¢ kolejne trudnosci zmierzajace do
zdyscyplinowania powoda, jak rowniez ustalenia, czy obowigzkiem powoda jest
podejmowanie ustalen pod kazdym adresem, jakim dysponujg organy. Nastgpczo ujawnia si¢
potrzeba oceny, czy po wskazaniu przez powoda innego adresu, po dacie wydania
postanowienia w przedmiocie zawieszenia postepowania, nalezy kazdorazowo postepowanie
podja¢ i ponownie wszczaé procedure wydania zarzadzenia w trybie art. 1391 § 1 kpc,
wskazujac inny adres we wniosku o podjecie postepowania.

Celem artykutlu jest przeanalizowanie sytuacji procesowych, w ktorych wystepuja
przestanki do zawieszenia postgpowania ze wzglgdu na niedoreczenie przeciwnikowi
procesowemu (pozwanemu) odpisu pozwu czy odpisu pozwu wraz z nakazem zaplaty w
postepowaniu upominawczym. Wobec niemozno$ci zlozenia nastepczego skutecznego
wniosku o podjecie postepowania przez powoda nast¢puje umorzenie postgpowania, a zatem
ustanie wszelkich skutkow, jakie ustawa wigze z wytoczeniem powodztwa. W aspekcie
zapewnienia gwarancji procesowej kazdej ze stron, w tym prawa do sadu, a takze skutkow
procesowych umorzenia postgpowania dla przerwy w terminie przedawnienia roszczenia,
istotna jest ocena caloksztattu danego stanu faktycznego. Nalezy rozwazy¢ kazdg sprawe
indywidualnie pod katem inicjatywy procesowej powoda, ale i zagwarantowania pozwanemu
mozliwosci podjecia skutecznie obrony jego interesow. W stanach faktycznych, w ktorych
powdd przedklada informacje o mozliwych kilku adresach stanowigcych miejsce pobytu
pozwanego, problem prawny moze ulec komplikacji co do zasadno$ci podjg¢cia postgpowania
1 wszczecia kolejnych procedur zmierzajacych do wustalenia przez wlasciwy organ

egzekucyjny, czy pod danym adresem pozwany faktycznie przebywa.

Analiza mozliwych stanow faktycznych a prawo do sadu

Asumptem do podjgcia proby schematycznego przedstawienia konfiguracji

procesowych zwigzanych z nieposiadaniem przez powoda wiedzy o aktualnym adresie
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zamieszkania przeciwnika procesowego sa problemy dotyczace wykladni funkcjonalnej
przepisow postgpowania cywilnego.

Konstytucyjnie chronione prawo do sadu dotyczy sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy
przez niezalezny, wlasciwy, bezstronny i niezawisty sad, réwniez w aspekcie oceny
skuteczno$ci dorgczenia oraz wykazania przez powoda faktycznego miejsca zamieszkania
pozwanego*. Korelatem prawa do sadu jest prawo do rzetelnego postgpowania sadowego
opisane w art. 6 Konwencji 0 Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci®.

W przeciwienstwie do prawa do sadu wskazuje si¢ na przebieg postepowania bedacy
przejawem odmowy prawa do rozpatrzenia sprawy, a zatem podjecia czynnosci
zmierzajacych do merytorycznego rozpoznania zgdan gestora postegpowania W procesie
kontradyktoryjnym. Prawo do rzetelnego procesu wyraza si¢ w mozliwosci przedstawienia
sadowi wnioskow, twierdzen i dowodow istotnych dla rozstrzygnigcia sprawy. Rozpatrzenie
sprawy w sposob jedynie formalny jest rozpoznaniem przedwczesnym, chociaz bez
nieuzasadnionej zwloki, ale nieuwzgledniajagcym aspektu szerokiego — merytorycznego
rozpoznania zgloszonych zadan przez powoda 1 wydania orzeczenia konczacego.

W celu faktycznej, a nie tylko iluzorycznej ochrony prawnej strony procesu sgdowego,
realizacji autorytetu wymiaru sprawiedliwosci, wymaga si¢ wnikliwo$ci w podejmowaniu
decyzji procesowych przez sad®. Jednakze majac na wzgledzie zasade rzetelnego procesu, w
tym rozpatrzenia sprawy bez zbg¢dnej zwloki, niezbedna jest ocena, czy dana decyzja
procesowa nie wplynie na przedluzenie postepowania. W analizowanym przeze mnie
aspekcie procesowym — niemoznosci doreczenia pozwanemu odpisu pozwu w celu podjecia
skutecznej obrony — aspekt rozpatrzenia sprawy bez zbednej zwloki zdaje si¢ schodzi¢ na
dalszy plan.

Prawo dost¢pu do sadu nie moze by¢ utozsamiane z prawem powoda do wytoczenia
powodztwa. Zdefiniowa¢ je nalezy jako prawo kazdej ze stron procesu, a zatem rowniez
pozwanego, ktory powinien otrzymaé w sposob niebudzacy watpliwosci odpis pozwu z
pouczeniami o trybie, sposobie zlozenia odpowiedzi na pozew. Powyzsze czynnosci
determinuja ocen¢ stanu zawislo$ci sporu, w tym niemozno$¢ wszczecia miedzy stronami
nowego roszczenia tozsamego podmiotowo i przedmiotowo, wytoczenia przez pozwanego

powodztwa wzajemnego, braku wptywu zbycia rzeczy lub praw objetych sporem na dalszy

4 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U. Nr 78, poz. 483 z p6zn. zm.), art. 45
ust. 1.

> Konwencja o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolno$ci sporzadzona w Rzymie dnia 4 listopada
1950 r., zmieniona nastgpnie Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupeiona Protokotem nr 2 (Dz.U. z 1993 r., Nr 61,
poz. 284 z pdzn. zm.).

® W. Skrzydto, [w:] Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, wyd. VII, Warszawa 2013, art. 45.
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bieg sprawy’. Momentem stanu zawistosci sporu jest nie data zlozenia pozwu, a data
doreczenia odpisu pozwu pozwanemu®. Analizujac stanowisko judykatury w tym aspekcie,
nalezy opowiedzie¢ si¢ za szerokim spectrum skutkéw natury procesowej, ktore wystepuja po
dacie doreczenia odpisu pozwu pozwanemu, w tym konieczno$ci potaczenia do wspdlnego
rozpoznania spraw migdzy tymi samymi stronami, brak skutkow procesowych dla zbycia
wierzytelnosci objetej przedmiotem roszczenia w drodze chociazby cesji wierzytelnosci. W
aspekcie materialnoprawnym skutki prawidlowego dorgczenia pozwu zwigzane sg z przerwa
w biegu terminu przedawnienia roszczenia®.

Czynno$¢ procesowa przerywa bieg terminu przedawnienia, gdy pozostaje
»przedsigwzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub
zabezpieczenia roszczenia”°. Dla gestora postepowania skutkiem przedwczesnego umorzenia
postepowania bedzie catkowite zniweczenie skutkOw procesowych, jakie ustawa wigze z
wytoczeniem powddztwa, narazajac si¢ tym samym na przerwanie biegu terminu

przedawnienia®?,

Cztery przestanki niezbedne do oceny zagwarantowania stronom prawa do sadu

Zagwarantowanie fundamentalnej zasady prawa do sagdu wymaga spelienia czterech
przestanek w ramach omawianego problemu prawnego: prawo dost¢epu do Sadu, prawo do
sprawiedliwego postgpowania, prawo do wydania merytorycznego rozstrzygnigcia i prawo do

wykonania orzeczenia konczacegol?.

Prawo do sadu nie moze by¢ jednie iluzjg, ale
zagwarantowaniem stronie inicjujgcej proces prawidtowa realizacje mozliwosci dochodzenia
roszczenia, co do ktdrego poszukuje ochrony prawnej na drodze postepowania sagdowego™®.
Rozwazmy sytuacje, na kanwie ktorej powodd domaga si¢ zasadzenia od pozwanego
Swiadczenia pieni¢znego — po jego stronie spoczywaja obowigzki w zakresie speknienia
wymogoéw formalnych co do treSci pozwu, albowiem z uksztattowanego stosunku prawnego

posiada wiedze¢ o konkretnym adresie. Po weryfikacji formalnej pozwu nastepuje podjecie

7 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postgpowania cywilnego (t.j. Dz.U. z 2021 1., poz. 1805 z p6zn.
zm.), art. 192 punkt 1-3.

8 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 3.03.1971r., Il CZ 162/70, LEX nr 6887.

® Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (t.j. Dz.U. z 2022 r., poz. 1360 z pézn. zm.), art. 123 § 1
punkt 1.

10 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4.10.2006 r., Il CSK 202/06, LEX nr 196513.

11'N. Rycko, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom I. Czesé ogdlna, cz. 2 (art. 56-125), red. J. Gudowski,
Warszawa 2021, art. 123.

2P Tuleja, [w:] P. Czarny, M. Florczak-Wator, B. Nalezifiski, P. Radziewicz, P. Tuleja, Konstytucja
Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, wyd. 11, LEX/el. 2021, art. 45.

13 Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 10.07.2000 ., SK 12/99, OTK 2000, nr 5, poz. 143.
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czynno$ci zmierzajacych do dorgczenia pozwanemu odpisu pozwu z szeregiem pouczen w
celu zagwarantowania realizacji prawa dostepu do sadu, jak i do rzetelnego procesu.
Powinno$cig Sadu jest rozpatrzenie sprawy oOraz wydanie merytorycznego orzeczenia
konczacego. Orzeczenia formalne, jakkolwiek sa uregulowane w ustawodawstwie, nie moga
stanowi¢ reguly, a wyjatek w mysl zasady exceptiones non sunt extendendae!®. W sytuacji
istnienia wigzi solidarnosci biernej mi¢dzy pozwanymi bieg przedawnienia ulega przerwaniu
jedynie wobec wskazanego pozwanego. Wzgledy racjonalne przemawiaja za okresleniem
wszystkich dluznikdéw solidarnych, albowiem wytoczenie powddztwa przeciwko jednemu nie
wywoluje skutkdw wobec pozostatych?®.

Przechodzac do istoty problemu dotyczacego adresu zamieszkania pozwanego ab
initio, warunkiem niezbednym do zapoczatkowania pierwszej fazy gwarancji prawa do sadu —
jego dostepu — jest zlozenie pozwu spelniajagcego wymogi formalne. Pierwsze pismo
procesowe powinno zawieraé oznaczenie miejsca zamieszkania pozwanego®.

Domicilium wyznacza miejscowos¢, w ktorej pozwany przebywa z zamiarem statego
pobytu. W mojej ocenie jest to miejscowo$¢, pod ktorym strona postgpowania skupia swoje
zycie osobiste, z ktorym wigze si¢ okreslona aktywnos¢, jak rowniez wola przebywania.
Definicja miejsca zamieszkania nie jest statyczna, albowiem od okolicznosci faktycznych
danej sprawy zaleze¢ bedzie, czy osoba przebywa stale pod konkretnym adresem, czy jedynie
okresowo, a swoje centrum zyciowe, w tym zawodowe, skupia np. poza granicami kraju.
Posiadanie tytulu prawnego do danego lokalu mieszkalnego czy domu jednorodzinnego nie
typizuje automatycznie, ze adres ten odzwierciedla faktyczne miejsce pobytu pozwanego.
Wobec braku stalego miejsca zamieszkania zwigzanego z rodzajem wykonywanej pracy lub
czgstym wynajmowaniem lokali mieszkalnych pojawi¢ si¢ moga problemy do
jednoznacznego ustalenia, czy taki adres bedzie stanowit miejsce zamieszkania zgodnie z art.
25 k.Y’

Skutki procesowe zwiazane z przedwczesna decyzja o uprawdopodobnieniu nieznanego

miejsca pobytu pozwanego

14 P Sarnecki, [w:] Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz. Tom II, wyd. II, red. L. Garlicki, M.
Zubik, Warszawa 2016, art. 45.

15 \Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20.04.2006 r., I\ CK 3/06, LEX nr 198505.

16 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego (t.j. Dz.U. z 2021 r., poz. 1805 z pdzn.
zm.), art. 126 § 2 punkt 1 kpc.

17" M. Sokotowski, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz..., komentarz do art. 25, nb 5, s. 147.
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Skutek niewykonania przez powoda zarzadzenia w zakresie wykazania poprzez
ustalenia komornika, Zze pozwany zamieszkuje pod adresem wskazanym w pozwie, W
ustawowym terminie dwoch miesigcy Stanowi zawieszenie postgpowania wobec niemoznosci
nadania sprawie dalszego biegu'®. Ustawodawca zdyscyplinowal powoda, aby w ciagu trzech
miesigcy od daty zawieszenia postepowania podjal czynno$ci zmierzajace do ustalenia
faktycznego miejsca pobytu pozwanego, albowiem po uptywie tego terminu sad zobligowany
jest do umorzenia postepowanial®. Wniosek o podjecie postepowania powinien by¢ ztozony
bezposrednio do sadu albo nadany w placoOwce operatora pocztowego w ciggu trzech miesiecy
od daty wydania (nieuprawomocnienia si¢) postanowienia w przedmiocie zawieszenia
postepowania. Powyzsze przepisy pozostajg w korelacji ze sobg 1 stosunku zalezno$ci,
albowiem od prawidlowej oceny mozliwosci podjecia postgpowania zalezy dalszy byt sprawy.
Celowe jest przedsigwzigcie wszelkich srodkow uniemozliwiajacych umorzenie postgpowania
nastepujacego z mocy prawa?.

Na powodzie cigzy obowiazek zlozenia w terminie dwoch miesiecy od daty
doreczenia zarzadzenia w trybie art. 139 § 1 kpc protokolu z czynnoéci komornika
sagdowego, z ktorego wynikajg ustalenia dokonane przez organ ze wskazaniem innego adresu
pozwanego, ze wskazaniem, ze pozwany przebywa pod adresem podanym przez powoda.
Wykonanie zobowigzania w takim ksztalcie uchroni strong inicjujaca proces od zawieszenia
postepowania. Wobec obcigzen komornikéw w  zakresie podjecia  czynnosSci
nieegzekucyjnych termin dwdch miesiecy moze nie zosta¢ zachowany. W opisywanej sytuacji
sad zawiesi postepowanie, a w czasie zawieszenia nie podejmuje zadnych czynnosci, z
wyjatkiem tych, ktore majg na celu podjecie postgpowania. Powdd, zamierzajac uchroni¢ si¢
od umorzenia post¢powania, posiada $cisty termin prawa materialnego, w czasie ktorego
winien zlozy¢ skuteczny wniosek o podjecie postgpowania ze wskazaniem aktualnego adresu
zamieszkania pozwanego.

W  sytuacji, kiedy poOzZniejsza strona procesu, a obecna strona stosunku
zobowigzaniowego (np. umowy sprzedazy ruchomos$ci czy umowy pozyczki) wskaze nam
adres zameldowania, a nie adres zamieszkania, ujawni¢ si¢ moze problem dla oceny
skutecznego dorgczenia korespondencji. Sady ustalajagc adres zameldowania w dostepne;j

bazie, moga przyja¢, ze spod danego adresu pozwany zostal wymeldowany. Instytucja

18 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego (t.j. Dz.U. z 2021 r., poz. 1805 z pdzn.
zm.), art. 177 § 1 punkt 6 kpc.

19 1hidem, art. 182 § 1 punkt 2 kpc.

20 A. Golgb, 6. Podjecie postepowania w prawie polskim — uwagi wprowadzajgce, [W:] Umorzenie postepowania
w procesie cywilnym, Warszawa 2020.
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miejsca zamieszkania stricte cywilistyczna rozni si¢ od kategorii administracyjnoprawnej,
niemniej jednak na zasadzie domniemania faktycznego mozliwe jest wywodzenie, ze aktualny
adres zameldowania stanowi rowniez adres zamieszkania pozwanego?l. Do takiej sytuacji
dochodzi, kiedy adres wskazany przez powoda jest tozsamy z adresem wynikajacym z
dostepnych rejestrow identyfikujacych dane osoby pozwanej, w tym numer PESEL. Dopiero
w dalszej czgéci postepowania, po wydaniu zarzadzenia o dorgczeniu odpisu pozwu
pozwanemu z zakre§lonym terminem do zlozenia odpowiedzi na pozew, ujawni¢ si¢ moze
potrzeba dotyczgca konieczno$ci wszczecia procedury ustalenia, czy faktycznie stanowi on
miejsce aktualnego pobytu. W praktyce zdarzajg si¢ sytuacje, kiedy juz na etapie wyznaczenia
kuratora procesowego dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego (0 czym jedynie
sygnalizujagco w dalszej czesci) po podjeciu kontaktu z pozwanym (np. poprzez dostepne
portale spotecznosciowe, wiadomosci drogg e-mailowg na adres poczty elektroniczne;j
znajdujacy si¢ w aktach sprawy) ustali on, ze ,,ten wiagnie” adres, pod ktorym komornik nie
zastal pozwanego, jest adresem zamieszkania. Rodzaj wykonywanej pracy zarobkowej
niejednokrotnie wymaga stalego przemieszczania si¢, wykonywania jej poza miejscem
zamieszkania, na terenie czy nawet w kraju wyznaczonym przez pracodawce. Problem w tym
przypadku pozwala na zadanie pytania, a wlasciwie podjecia procesu wyktadni przepisoéw,
czy sad uczynit wszystko w ramach procedury zobowigzujacej powoda do wskazania
aktualnego adresu zamieszkania pozwanego badz wykazania, ze pod tym adresem faktycznie
przebywa, czy powdd uprawdopodobnil w sposdb wystarczajacy potrzebe wyznaczenia
kuratora procesowego. W wielu przypadkach wynika, ze miejscem zamieszkania byt adres,
pod ktorym powrocita niepodjeta korespondencja na adres ujawniony w dostepnych rejestrach
czy ewidencjach, ktory nast¢pnie nie zostal zweryfikowany. Ujawnia si¢ w dalszej
perspektywie problem zwigkszonych kosztow procesu dotyczacych wynagrodzenia kuratora
absentis, ewentualnie konieczno$¢ przekazania sprawy wedlug wilasciwosci miejscowej
ogdlnej dla pozwanego??. Zdarzaja si¢ sytuacje, kiedy po przekazaniu sprawy do sadu
wlasciwego miejscowo ujawnione zostanie, ze niepodjeta korespondencja dotyczyla czasowe]
nieobecnosci, a zatem postanowienie o przekazaniu bylo przedwczesne. Wobec zasady
perpetuatio fori moze pojawi¢ si¢ problem dotyczacy zwigzania sadu, ktoremu sprawa zostata

przekazana postanowieniem sadu przekazujacego po ujawnieniu okolicznosci, ze jednak

21 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26.03.1973 r., | Cz 38/73, LEX nr 7234,
22 postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12.02.2002r., | CZ 223/01, LEX nr 560515.
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pozwany zamieszkuje w okregu wlasciwosci sadu wydajacego postanowienie 0

przekazaniu?.

Walor dowodowy protokolu z czynnosci nieegzekucyjnej sporzadzony przez organ
egzekucyjny a pozniejsze obalenie prawdziwosci ustalen. Wplyw zmian miejsca

zamieszkania w toku postepowania

Ocena prawidlowosci ustalen zwigzanych z aktualnym miejscem pobytu pozwanego
determinowana jest przez tre$¢ dokumentu urzedowego (protokolu z czynnosci komornika
sagdowego), z ktorego wynika, ze prawdopodobnie pozwany nie zamieszkuje pod adresem
wskazanym w pozwie. Z wywiadu od sgsiada udzielajacego informacji komornikowi moze
wynikaé, ze pozwany wyjechal do innej miejscowosci. Ustalenia takowe powinny by¢
wiazace jako poczynione w trybie opisanym w dalszej czesci. Organ podejmujacy w terenie
czynno$ci nieegzekucyjne nie ma bowiem narzedzi do weryfikacji prawidlowosci twierdzen,
oswiadczen innych lokatorow. Patos informacyjny moze wplyna¢ na sposob rozstrzygnigcia
sprawy na date orzekania (wydania postanowienia o przekazaniu innemu sgdowi
rownorzednemu), albowiem w tym czasie sad dysponowal wiedza, Zze pozwany nie
zamieszkuje w okregu jego wlasciwosci. Tymczasem przyja¢é mozna kilka koncepcji:
informacj¢ przekazata osoba, ktora posiada schorzenia natury psychicznej oslabiajace jej
proces poznawczy, rozeznanie odnosnie rzeczywistosci, czasu, miejsca, osOb. W sytuacji,
kiedy weryfikacja miejsca pobytu pozwanego dotyczy domu jednorodzinnego, moze_pojawic¢
si¢ problem pozwanego, ktory jest osobg lezacg. W stanie faktycznym, w ktérym komornik
ustalit, ze nikt nie zamieszkuje w domu, kilkakrotnie probowat podja¢ kontakt, a stan poses;ji,
niezagospodarowanie ogrodu, wyprowadza si¢ wniosek, ze nikt nie zamieszkuje pod danym
adresem. W istocie zatem powod poprzez zalaczenie protokotu z czynnosci komornika
uprawdopodobnil, Ze istnieja podstawy do ustanowienia kuratora procesowego dla
nieznanego z miejsca pobytu pozwanego. W tym aspekcie pojawi¢ si¢ moze dalszy problem
zwigzany z oceng prawidlowo poczynionych ustalen przez organ egzekucyjny. Mozliwe sa
bowiem sytuacje, kiedy to osoba ,poszukiwana” w toku czynno$ci jest schorowana,
niemogaca chodzi¢, a opieke nad nig sprawuje osoba trzecia, ktéra w czasie podjecia
czynno$ci przez komornika nie byla obecna w miejscu zamieszkania pozwanego. Udziat

kuratora procesowego w takich stanach faktycznych staje si¢ zbedny, a w istocie nastepuje

23 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postgpowania cywilnego (t.j. Dz.U. z 2021 r., poz. 1805 z p6zn.
zm.), art. 15.
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koniecznos¢ wszczecia kolejnego postegpowania w przedmiocie ustalenia przestanek do
ubezwlasnowolnienia pozwanego, zawiadomienia prokuratora o toczacym si¢ postepowaniu.

7 powyzszego stanu faktycznego dostrzec mozna sytuacje, w ktorych punktem
odniesienia jest ocena, czy ustalono w spos6b niebudzacy watpliwosci przyczyny
niepodejmowania przesytki sadowej. Stanow faktycznych, ktére ujawnia si¢ podczas dalszego
trwania procesu, moze by¢ wiele, a zatem realizacja prawa dostepu do sadu, rzetelnego
procesu cywilnego, osadza¢ si¢ musi w prawidlowych ustaleniach podjetych ab initio.
Miejsce zamieszkania 1 ocena skutecznosci doreczenia przesytki sagdowej nie moze budzié
zadnych watpliwosci.

W judykaturze wskazuje si¢, ze wykazanie przez powoda, ze pozwany zamieszkuje
pod danym adresem, chociaz celowo nie podejmuje korespondencji, podlega ogdlnym
regulom dowodzenia®*. Nalezy zwroci¢é uwage na niescistosci w literalnym brzmieniu
powyzszego przepisu w powigzaniu z odpowiednimi regulacjami wigzacymi komornika
sgdowego. Punktem wyjScia trzeba uczyni¢ prawidlowa wykladni¢ art. 3a ustawy o
komornikach sadowych?®. Jezeli adresata nie zastano przy probie doreczenia, komornik
ustala, czy adresat zamieszkuje pod wskazanym adresem. W tym celu moze zadad
niezbednych informacji od organéw 1 instytucji w ramach prowadzonych przez nich ewidencji
danych?. Jezeli proba doreczenia okaze si¢ bezskuteczna, a zgodnie z ustaleniami komornika
adresat zamieszkuje pod podanym adresem, w oddawczej skrzynce pocztowej adresata
umieszcza si¢ zawiadomienie o podjetej probie dorgczenia wraz z informacja o mozliwosci
odbioru pisma w kancelarii komornika oraz pouczeniem, ze nalezy je odebra¢ w terminie 14
dni od dnia umieszczenia zawiadomienia. Jezeli pod wskazanym adresem zastano dorostego
domownika adresata, o0 mozliwosci odbioru pisma poucza si¢ dodatkowo tego domownika. W
przypadku bezskutecznego uptywu terminu do odbioru pisma pismo uwaza si¢ za dorgczone
w ostatnim dniu tego terminu, a komornik zwraca pismo podmiotowi zlecajagcemu dorgczenie,
informujac go o dokonanych ustaleniach oraz o dacie doreczenia. Prawidlowa wydaje si¢ teza
0 domniemaniu odbioru pisma analogicznie do uptywu terminu podwdjnej awizacji przesyiki.
Warunkiem niezb¢dnym dla przyjecia fikcji w tym zakresie sg uprzednie ustalenia komornika,
ze adresat zamieszkuje pod tym adresem. Ujawnienie w protokole z podjetych czynnosci
informacji uzyskanych przez osobg, ktora nie chce przedstawic sie, wskaza¢ swoich danych

osobowych, nie jest skutecznym ustaleniem, a jedynie otwiera konieczno$¢ podjecia przez

24 postanowienie Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 23.02.2021 r., | ACz 254/20, LEX nr 3126763.

%5 Ustawa z dnia 22 marca 2018 1. o komornikach sadowych (t.j. Dz.U. z 2020 r., poz. 121 z pdzn. zm.), art. 3a.
26 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego (t.j. Dz.U. z 2021 r., poz. 1805 z pdzn.
zm.), art. 761 kpc.
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organ dalszych czynnosci (moze w innym czasie) co do weryfikacji informacji wskazanych
przez niemozliwa do identyfikacji osobe. Uniwersalizm w prawidlowej wyktadni
omawianego art. 139! kpc jest istotny, albowiem dotyczy réwniez doreczenia skargi
kasacyjnej w sytuacji zmiany adresu zamieszkania pozwanego po prawomocnym zakonczeniu

postepowania apelacyjnego?’.

Adresaci czynnosci weryfikujacych aktualny adres zamieszkania pozwanego

Rozktadajac powyzszy przepis na czynniki pierwsze, nalezy zaznaczy¢, ze powod
winien podjaé¢ niezbedne czynnosci w ramach zakre$lonego ustawowego terminu dwdch
miesiecy, po uptywie ktorego postepowanie moze zosta¢ zawieszone. W sytuacji zaniechania
dokonania dorgczenia przez komornika, a podjecia samodzielnego ,,dochodzenia” w celu
ustalenia aktualnego miejsca pobytu pozwanego, oswiadczenia powoda 0 poczynionych
czynnosciach 1 ich wyniku nie bedg mialy waloru dokumentu urzgdowego (jak w przypadku
protokotu sporzadzonego przez uprawniony organ). Dokument urzedowy stanowi dowdd
tego, co zostalo w nim urzedowo poswiadczone, natomiast dokument prywatny dowodzi
jedynie, ze osoba, ktora go sporzadzila, zlozyta oswiadczenie zawarte w tym dokumencie?.

Ratio legis powyzszej regulacji niewatpliwie ma na celu przeciwdzialanie uznaniu
przesytki awizowanej za skutecznie dore¢czong, albowiem powszechnie sktadane bytly po
wielu latach przez pozwanych wnioski o przywrocenie terminu do wniesienia sprzeciwu od
wyroku zaocznego czy nakazu zaplaty wobec przebywania w innym miejscu anizeli adres,
pod ktorym uznano skutecznos$¢ dorg¢czenia przesytki. Kwestionowano czesto prawidlowosé
czynnosci podejmowanych przez dorgczycieli. W istocie watpliwosci budzito przyjmowanie
przez sady w sposob arbitralny status quo w zakresie tresci adnotacji doreczyciela o
niepodjeciu przesytki w terminie po uptywie dwukrotnego jej awizowania.

Organem, ktory ma obecnie zweryfikowaé, czy faktycznie pozwany przebywa pod
adresem wskazanym przez powoda w tresci pozwu, jest komornik jako organ zaufania
publicznego (a contrario osoba doreczyciela)?.

W korelacji z obowigzkiem powoda pozostaje norma kompetencyjna okreslona w art.

3 ust. 4 punkt 1 ustawy o komornikach sadowych®, zgodnie z ktéra komornik m.in. na

27 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21.07.2021 r., 11 CNP 25/20, LEX nr 3316345.

28 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postgpowania cywilnego (t.j. Dz.U. z 2021 r., poz. 1805 z p6zn.
zm.), art. 244, 245,

29 E. Stefanska, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz aktualizowany. Tom I. Art. 1-477(16), red. M.
Manowska, LEX/el. 2022, art. 139(1).
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wniosek powoda zobowigzanego przez sad na mocy art. 139 § 1 kpc podejmuje czynnosci
zmierzajace do doreczenia pozwanemu korespondencji niepodjetej (zwrdconej per aviso)
przez dorgczyciela, a nastepnie przekazanej przez przewodniczacego powodowi w celu
dokonania czynno$ci zmierzajagcych do nadania sprawie dalszego biegu. Komornik podejmuje
faktycznie czynno$ci pod adresem wskazanym przez powoda, ustalajac, czy pozwany
zamieszkuje pod danym adresem, poprzez wywiad sgsiadow, wspotokatoréw i wpisuje
stosowng adnotacj¢ o ustaleniach do protokohu z podjetych czynnosci. Zdarzyé¢ si¢ moze, ze
sgsiedzi udzielaja informacji niezgodnych ze stanem faktycznym badZz nie posiadaja
dostatecznej wiedzy o osobie pozwanego. W protokole nalezy ujawni¢ okoliczno$ci, dla
ktorych dany lokator twierdzi, ze pozwany zamieszkuje pod adresem wskazanym w pozwie.
Jednakze organ nie ma narzedzi do legitymowania sgsiada, ktory nie chce otworzy¢ drzwi, a
przekazuje dane informacje np. poprzez domofon. Celowe jest doprecyzowanie i wskazanie w
protokole z czynnosci komornika przyczyn, dla ktérych osoba oswiadczajagca uwaza, ze
pozwany zamieszkuje pod adresem badz nie. Powyzsze wnioski wynikaja z tego, ze
oswiadczajagcy moze nie posiada¢ dostatecznego rozeznania o réznicy miedzy miejscem
zamieszkania a miejscem zameldowania, wprowadzajac komornika w biad. W praktyce
najczesciej pojawiajg si¢ informacje o numerze lokalu, pod ktorym dana osoba udzielita
komornikowi informacji, ewentualnie ustalenia, ze pozwany ,,czasami przebywa pod tym
adresem”, co wymagaloby doprecyzowania, czy przebywa jako wynajmujagcy W celach
dotyczacych chociazby rozliczenia z najemca, czy faktycznym jego miejscem pobytu jest
inny adres. Informacje wciagnicte do protokotu nie zawsze odpowiadaja rzeczywistosci, co
ujawnia si¢ dopiero w dalszym toku post¢gpowania. Po podjeciu przez kuratora absentis
kontaktu z pozwanym czesto przedstawiane sg sprzeczne ustalenia do poczynionych z
wywiadu sasiadow (np. pozostajacych w konflikcie z pozwanym) badz dotyczace prob
,»ochrony” pozwanego poprzez wskazanie, ze nie zamieszkuje pod konkretnym adresem.
Moze pojawi¢ si¢ sytuacja niekorzystna procesowo dla powoda, gdy komornik nie
ustalil, czy pozwany faktycznie zamieszkuje pod danym adresem. Po uplywie ustawowego
terminu dwoch miesigcy postgpowanie zostanie zawieszone wobec niewskazania przez
powoda adresu zamieszkania pozwanego i niewykazania, ze faktycznie zamieszkuje pod

adresem stypizowanym w tresci pozwusl. Kolejny problem powstanie, kiedy proba

30 Ustawa z dnia 22 marca 2018 r. o komornikach sadowych (t.j. Dz.U. z 2020 r., poz. 121 z p6zn. zm.), art. 3
ust. 4 pkt 1.

31 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postgpowania cywilnego (t.j. Dz.U. z 2021 r., poz. 1805 z p6zn.
zm.), art. 177 § 1 punkt 6 kpc.
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dorgczenia przesylki okaze si¢ bezskuteczna, a komornik ustali, Ze pozwany nie zamieszkuje
pod danym adresem badz nie udato si¢ ustali¢, czy zamieszkuje (brak informacji od lokatoréw
w sytuacji np. budynku jednorodzinnego).

W sytuacji, gdy adres zamieszkania pozwanego pozostaje nieznany, sad zobligowany
jest do zawieszenia postgpowania badz rozpoznania wniosku powoda o0 ustanowienie kuratora
dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego. Dopiero odmowa ustanowienia Kkuratora

%2, Aktualne jest rowniez stanowisko

umozliwia skuteczne zawieszenie postgpowania
orzecznictwa, zgodnie z ktérym nie jest dopuszczalne umorzenie post¢powania, jezeli w
trakcie biegu terminu trzech miesigcy powod poda adres zamieszkania pozwanego badz zlozy
skutecznie wniosek o ustanowienie kuratora procesowego®3. Potrzeba oceny, czy powodd
zlozyl skuteczny wniosek o podjecie postepowania, nastepuje, kiedy w toku czynnosci
podjetych przez komornika ustalonych zostanie kilka adreséw (wskazywanych przez organ
rentowy czy organ podatkowy) jako adres zamieszkania oraz adres zameldowania i adres do
korespondencji. Podczas zawieszenia postepowania sagd nie podejmuje zadnych czynnosci z
wyjatkiem tych, ktére zmierzaja do jego podjecia, a zatem usunigcia przeszkody dla dalszego
bytu postepowania sadowego®®. Niepodejmowanie przez sad czynnosci po zawieszeniu
postepowania dotyczy rowniez zarzadzen w trybie art. 139 z ind. 1 kpc w sytuacji ujawnienia
si¢ nowego adresu zamieszkania pozwanego. Na powodzie spoczywa ci¢zar wykazania
nowego, aktualnego adresu nawet podczas biegu ustawowego terminu trzech miesiecy, aby
postepowanie nie zostalo umorzone®. Wowczas komornik zwraca korespondencje stronie

whnioskujacej (powodowi ze sprawy cywilnej) z protokotem z czynnosci®.

Zakonczenie — skutki niemoznosci przyjecia fikcji doreczenia pierwszego pisma

procesowego

Podzielajac poglad, zgodnie z ktorym nie jest dopuszczalne w okresie zawieszenia
podjecie proby doreczenia odpisu pozwu dla sprawdzenia prawidtowosci wskazanego adresu

strony pozwanej*’, nalezy zauwazy¢, Ze postepowanie mozna podjaé, gdy ustanie przyczyna

32 Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 14.09.2017 r., 1 ACz 1329/17, LEX nr 2457594,

33 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 18.11.2015 r., IIl CZP 74/15, OSNC 2016, nr 12, poz. 136.

34 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego (t.j. Dz.U. z 2021 ., poz. 1805 z pdzn.
zm.), art. 179 § 3.

% lbidem, art. 182 § 1.

3% K. Piasecki, J. Korzonek, Kodeks postepowania cywilnego i przepisy wprowadzajqce kodeks postepowania
cywilnego z komentarzem, Miejsce Piastowe 1931, s. 518.

37 postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7.04.1998 ., 111 CKN 921/97, Wokanda 1998, nr 9, poz. 1.
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zawieszenia®®. Skoro w czasie trwania zawieszenia (przed uptywem trzech miesiecy do jego
umorzenia z mocy prawa) powod wskazuje inny adres zamieszkania pozwanego, zasadne i
celowe jest wydanie postanowienia o podjgciu postgpowania, nastgpnie wydanie zarzadzenia
o dorgczeniu odpisu pozwu z pouczeniami na adres wskazany przez powoda. Problem pojawi
si¢ W sytuacji ponownego awizowania przesylki. Adresatami prawidlowej wyktadni
omawianego przepisu sg sady, komornicy, jak rowniez powodowie. Pozytywnie nalezy ocenic¢
wprowadzenie powyzszego przepisu, ktdory uniemozliwia przyjecie fikcji prawidlowego
doreczenia odpisu pozwu. Regulacja ma na celu ochrong praw pozwanego, aby nie naraza¢ go
na konieczno$¢ aktywnosci po ewentualnym skutecznym dore¢czeniu odpisu wniosku o
wszczecie postepowania egzekucyjnego czy uzyskaniu informacji o zajeciu wierzytelnosci.
Pojawienie si¢ notorycznych wnioskow o prawidlowe doreczenie odpisu pozwu na wilasciwy
adres (po wielu latach) implikowalo konieczno$¢ uchylenia z urzedu klauzuli wykonalnosci, a
w dalszej perspektywie moglo narazi¢ rowniez powoda (pdzniejszego wierzyciela) w toku
postepowania egzekucyjnego na obowigzek naprawienia szkody.

Niezbedne z punktu praktyki orzeczniczej bylo wprowadzenie regulacji majacej na
celu zniweczenie mozliwosci przyjecia domniemania dorgczenia pierwszego pisma
procesowego (odpisu pozwu) w trybie doreczenia zastgpczego. Stuszne wydajg si¢ wnioski,
ze nowy adres wskazany przez powoda, bedacy potencjalnym, aktualnym miejscem pobytu
pozwanego, wymaga weryfikacji, ktéra mozliwa jest poprzez ponowne wdrozenie
zarzadzenia w trybie art. 139! kpc. Nalezaloby zatem ponownie poinformowaé powoda o
niepodjeciu przez pozwanego korespondencji na wskazany przez niego adres, jak roOwniez
zobowigza¢ do doreczenia poprzez komornika. Zasadna i celowa w aspekcie realizowania
prawa do rzetelnego procesu jest ponowna ocena, czy adres ten pozostaje faktycznym
miejscem zamieszkania pozwanego. Analogiczna sytuacja — ujawnienia Kilku adresow — moze
pojawic¢ si¢ w protokole z czynnosci komornika, a zatem niezbedne jest z punktu gwarancji
prawa dost¢gpu do sadu i rozpatrzenia merytorycznego sprawy konwalidowani€ czynno$ci
doreczeniowych na kazdorazowy ujawniony adres. Dla niektorych weryfikowanie
kazdorazowo wskazywanych przez powoda nowych adresow zamieszkania pozwanego
spowoduje naruszenie prawa rozpoznania spraw bez zbednej zwloki. Zada¢ nalezy rowniez
pytanie ewentualnie o to, ile takich adresow ma by¢ weryfikowanych do oceny zasadnosci

podjecia postepowania bez oceny skutecznosci takiego wniosku. Przedwczesne umorzenie

3 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postgpowania cywilnego (t.j. Dz.U. z 2021 r., poz. 1805 z p6zn.
zm.), art. 180 § 1.
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postepowania wobec niepodjecia przesytki na drugi czy kolejny adres naruszy prawo dostgpu
do sadu, jak i spowoduje ustanie skutkdéw, jakie ustawa wigze z wytoczeniem powddztwa
(przerwanie biegu terminu przedawnienia)®®. Celem ponownego zastosowania procedury
weryfikujacej nowy adres zamieszkania pozwanego jest respektowanie zasady prawa do sadu,
w tym roéwniez prawa do rzetelnego postepowania zmierzajacego do merytorycznego
rozpoznania zgloszonych zadan. Celowe i konieczne jest podjecie postgpowania przed
formalnym zweryfikowaniem, czy wskazany przez powoda adres jest aktualny, aby po
pierwsze: nie przedluzy¢ terminu ustawowego trzech miesigcy, po uptywie ktorego
postepowanie powinno zosta¢ umorzone. Wobec niemozno$ci podejmowania zadnych
czynno$ci w stanie zawieszenia postgpowania nalezy postgpowanie podjaé. Sciste
interpretowanie przestanek do podjecia postegpowania jest nieracjonalne z punktu celu
wprowadzenia zmiany w zakresie odrzucenia fikcji prawnej dorgczenia przez awizo pierwszej
korespondencji z sgdu. Oczywiste jest bowiem, ze powdd wskazujac inne (dwa adresy)
ujawnione przez organ rentowy czy podatkowy na dat¢ sporzagdzenia wniosku o podjecie
postepowania, ocenia je jako pewne, a weryfikacja kazdorazowo nastepuje poprzez ustalenia
komornika w toku czynnos$ci podjetych pod tymi adresami.

Sprzeczne z zasadg prawa do sadu i rzetelnego procesu jest przerzucanie obowigzku
na powoda, ktory miatby skierowa¢ do komornika kilka wnioskow o weryfikacj¢ miejsca
zamieszkania pozwanego, albowiem ze wzglgdu na czas trwania czynnos$ci nieegzekucyjnych
moze nie uzyska¢ informacji z ustalen komornika przed uplywem ustawowych terminéw.
Jednoczes$nie przedtuzone postepowanie, ktore pierwotnie jest zawieszone, nastgpnie podjete
wobec ujawnienia kolejnego mozliwego adresu pozwanego, a ostatecznie po uplywie trzech
miesiecy umorzone, nie jest nadmierne w poréwnaniu ze skutkami zwigzanymi z
przedwczesng decyzja o umorzeniu postgpowania. Podobnie ustanowienie Kkuratora
procesowego, bez weryfikacji faktycznego miejsca pobytu pozwanego pod widniejacymi w
aktach sprawy dwoma innymi adresami, uzna¢ nalezy za przedwczesne.

Bez weryfikacji 1 wszczgcia procedury naprawczej — zobowigzania powoda do
podjecia czynno$ci przez komornika, nastagpi naruszenie prawa do sprawiedliwego i
merytorycznego rozpoznania sprawy.

Wobec réznych standw faktycznych, jakie moga powsta¢ podczas wykonywania przez
powoda zarzadzenia zmierzajacego do ustalenia aktualnego miejsca pobytu pozwanego, po

stronie sagdow istnieje koniecznos¢ wyktadni celowosciowej omawianego przepisu, wejscie

39 |bidem, art. 182 8§ 1 punkt 1, art. 182 § 2.
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niejako w role pozwanego. Niezbgdna jest kazdorazowa ocena czynnosci powoda. W sytuacji,
kiedy na jego zlecenie komornik ustala kilka adresow pozwanego dostepnych u organow
podatkowych czy rentowych, powinna nastgpi¢ konwalidacja czynnos$ci w powyzszym trybie,
ktora wymaga podjecia postgpowania, a nastepnie wydania zarzgdzenia powodowi, tj.
ponownego zastosowania procedury weryfikacyjne;.

Zbedne jest dodanie kolejnej jednostki redakcyjnej art. 139 z ind. 1 kpc i czynienie
postulatow do ustawodawcy, albowiem prawidlowe stosowanie tej regulacji spoczywa na
sadach zobowigzanych do rozpatrzenia i rozpoznania sprawy w sposob rzetelny, bezstronny,

zmierzajacy do wydania merytorycznego orzeczenia konczacego w sprawie.
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Summary
The need for a reliable assessment of each factual state as an incentive to determine the

state of lis pendens

The subject of these observations is the presentation of several facts in a civil case,
which may end with premature discontinuation of the proceedings. When analyzing the
procedural and substantive legal effects for the plaintiff, it requires deep reflection, bearing in
mind the right to a court, the right to a fair trial, caution in formally terminating the
proceedings by discontinuing them. | will focus on the aspect of the impossibility of
delivering a copy of the statement of claim to the defendant, failure to determine whether the

defendant lives at a given address, as well as determining other addresses, attempting to
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deliver to other addresses and returning the parcel again in the mode of substitute delivery.
The legal problem arises at the stage of the decision on the validation of the mode provided
for in the delivery of an uncollected parcel by the bailiff at the request of the claimant, as well
as the statutory deadlines for suspending the proceedings and then for discontinuing them.
The aspect of excessive formalism in coherence with the lack of procedural effects when
discontinuing the proceedings by the Court by operation of law, including the interruption of
the limitation period, requires clarification. Contrary to the unification of the jurisprudence of
common courts, it should be determined whether, by initiating the procedure of serving a copy
of the statement of claim by the bailiff several times, the guarantees of any of the parties to
the proceedings will be violated, or, on the contrary, the decision to accept the application, e.g.
to appoint a probation officer for the defendant whose place of residence is unknown, will be
made prudent, preventive, protective, as well as allowing the defendant to independently
defend his rights.

Stowa Kkluczowe: umorzenie postepowania z mocy prawa, konwalidowanie czynno$ci
doreczenia odpisu pozwu przez komornika, prawo dostgpu do sadu, prawo do rzetelnego

postepowania
Key words: discontinuation of proceedings by operation of law, validation of the act of

delivering a copy of the statement of claim by a bailiff, the right of access to court, the right to

fair proceedings
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