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ARCYBISKUP GNIEZNIENSKI
PODCZAS BEZKROLEWI DOBY POLSKO-LITEWSKIEJ
RZECZYPOSPOLITEJ — INTERREX CZY VICARIUS REGIS?

Bezpotomna $mier¢ Zygmunta II Augusta doprowadzila do uksztaltowania sie
w Rzeczypospolitej Obojga Narodoéw zasad tymczasowej organizacji panstwa.
Perspektywa licznych zagrozen zwiazanych ze stosunkowo dlugimi okresami
niepewnos$ci budzila wérdod duzej czesci szlachty trwoge!. Powszechne odczucia po
zgonie Zygmunta 111 Wazy wyrazil w swoim pamietniku Albrycht Stanistaw Radziwil,
stwierdzajac, ze ,dziwny wydawal sie obraz Rzeczypospolitej bez glowy, szpetnie
i przykro bylo radzi¢ bez kroéla [...]. Wszystkich dlawil zal, wszyscy byli pelni obaw”2.
W takich warunkach szczegolnie istotna wydawala sie potrzeba koordynacji
podejmowanych czynno$ci. Zadanie to wypelnial koncentrujacy wokot siebie elity

urzednicze prymas3s. Juz w poczatkach XV w. okre$lano go rowniez mianem vicarius

! R. Heidenstein, Rajnolda Hejdensztejna sekretarza krélewskiego dzieje Polski od smierci Zygmunta Augusta do
roku 1594, t. 1, Petersburg 1857, s. 13. .

2 A.S. Radziwilt, Pamietnik o dziejach w Polsce, 1. 1. 1632-1636, oprac. A. Przybos, R. Zelewski, Warszawa 1980,
s. 120.

3 Ibidem, s. 113, wyrazem tego byto chociazby zwotanie przez prymasa Jana Wezyka dzien po $mierci Zygmunta
IIT Wazy tajnej narady z udziatem zaproszonych senatorow.
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regis4, gdyz zastepowal nieraz wladce podczas jego nieobecno$cis. W okresach
bezkrolewi oficjalnie uzywano zas terminu interrex, a takze jego polskich odpowiednikow —
bezkrol® oraz interkréol7. W 1733 r. szlachta smolenska wspomniala natomiast w swojej
instrukeji o objetym przez arcybiskupa gnieZnienskiego pozostawionym bez nastepcy
tronie8, za$ ponad 30 lat p6zniej przedkonwokacyjny sejmik trocki zobligowal postow,
aby w pierwszej kolejnosci wyrazili wdzieczno$¢é prymasowi ,godnie sprawujacemu
rzady”d. Intrygujaca wydaje sie wiec odpowiedZ na pytanie, czy z okreSleniami tymi
wigzaly sie dodatkowe kompetencje, a w szczeg6lnoSci czy arcybiskup gnieZnienski
przejmowat chocby cze$¢ uprawnien monarchy, czy tez realizowal po jego zgonie
jedynie te, ktore z racji pelnionej godnosci przyshugiwaly mu wezeénie;.

Juz za zycia krola prymas byt tytulowany ,pierwszym ksieciem Krolestwa”1© oraz
~Ksigzeciem senatu™. Poza tym, jak wspominal Jedrzej Kitowicz, ,,po Smierci Krzysztofa
Szembeka, prymasa, Adam Komorowski [...] otrzymawszy te godno$¢ prymacjalna [...],
wyrobil dla siebie i nastepcow swoich, prymaséw, uzywanie koloru purpurowego
na miejsce fioletowego™?2. Jako pierwszego dostojnika w panstwie identyfikowalo
arcybiskupa gnieznienskiego rowniez samo miano prymasas (lac. primus — pierwszy).

Noszono przed nim krzyz ,az do ostatniego krélewskiego pokoju i w senacie, i na

4 Zastepcy, przedstawiciela krola.

> Archiwum Historyczne Pafistwa Litewskiego w Wilnie, rkps, f. 163, ap. 1, nr 31, Instrukcja sejmiku
kowienskiego, Kowno 6 lutego 1764 1., k. 620v; zob. takze: S. Grodziski, Stanowisko interrexa w polskiej tradycji
dziejowej, [w:] Leges sapere. Studia i prace dedykowane profesorowi Januszowi Sondlowi w pigédziesigty
rocznicg pracy naukowej, Krakéw 2008, s. 173; I. Lewandowska-Malec, Vicarius regis. Rola arcybiskupa

gnieznienskiego pod nieobecnos¢ krola elekcyjnego, ,,Krakowskie Studia z Historii Panstwa i Prawa” 2010, t. 3,
s. 89; J. Pietrzak, Przywileje i godnosci Prymaséw Polski, ,,Studia Prymasowskie” 2011, 1. 5, s. 65-66.

6 3. Grodziski, Stanowisko interrexa w polskiej..., s. 173.

7 Archiwum Historyczne Pafistwa Litewskiego w Wilnie, rkps, f. 163, ap. 1, nr 31, Instrukcja sejmiku
kowienskiego. ..

8 Archiwum Pafistwowe w Lodzi, tkps, zespot 571 (Archiwum Kossowskich z Glogowy), nr 58, Instrukcja sejmiku

smolenskiego, Wilno, 18 marca 1733r., k. 1.

® Archiwum Historyczne Panstwa Litewskiego w Wilnie, rkps, f. 163, ap. 1, nr 31, Instrukcja sejmiku
kowienskiego...; o tymczasowym sprawowaniu przez prymaséOw w okresach bezkrdlewi obowiazkow glowy
panstwa pisat tez Jan Dziggielewski, zob. idem, Sejmy elekcyjne, elektorzy, elekcje 1573-1674, Pultusk 2003,
s. 89.

10 AS. Radziwilt, Pamietnik o dziejach w Polsce, t. 1..., s. 237; tytul ten byt stosowany takze w okresach
bezkrélewi, zob.: Archiwum Gtéwne Akt Dawnych w Warszawie, rkps, zespot 364 (Archiwum
Komierowskich), sygn. 62/82, Uniwersaf prymasa Teodora Potockiego, Warszawa, 7 lutego 1733 r., k. 45.

11 M. Kromer, Polska, czyli o potozeniu, obyczajach, urzedach i Rzeczypospolitej Krélestwa Polskiego, Ks.
2: O Rzeczypospolitej i urzedach w Polsce, thum. W. Syrokomla, Wilno 1853, s. 86.

12 ). Kitowicz, Opis obyczajow za panowania Augusta |1, Warszawa 1985, s. 104; zob. takze: J. Korytkowski,
Arcybiskupi gnieznienscy, prymasowie i metropolici polscy od roku 1000 az do roku 1821 czyli do polgczenia
arcybiskupstwa gnieznieniskiego z biskupstwem poznarniskiem, t. 1, Poznan 1888, s. 125, Jan Korytkowski
zauwazyt jednak, ze ,,zwyczaj to byt starodawny, ktory z czasem ustat [...]. Zwyczaj ten odnowit, lecz tylko dla
swej osoby, arcybiskup Kr[z]ysztof Szembek”, cho¢ nieznane pozostaja dokumenty potwierdzajace uzyskanie
przez niego pozwolenia papieza. Takie uzyskat dopiero w 1749 roku dla siebie i swoich nastepcow arcybiskup
gnieznienski Adam Komorowski.

13 Pierwszym tytulowanym w ten sposob arcybiskupem gniezniefiskim byl Mikotaj Traba.
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sejmach walnych”. W kazdym czasie przyshigiwalo mu prawo do audiencji krolewskiej,
w trakcie ktorej wladca okazywal arcybiskupowi gnieznienskiemu szacunek, wychodzac
mu naprzeciw. Po jej zakonczeniu odprowadzali go za$§ marszalkowie koronni i litewscy.
Nalezne bylo mu tez pierwsze (po prawicy krolewskiej) krzesto w senacie oraz prawo
do wygloszenia pierwszego przemowienia, a w urzagdzonym na wzor monarszego
dworze arcybiskupim poddanych sgdzié¢ i kara¢ mégl jedynie on sam?4. Pozostawali oni
bowiem wyjeci spod jurysdykcji sadéw krolewskich. Juz na podstawie przywileju
Wiadystawa Jagielly z 1406 r. uzyskali metropolici gnieZnienscy prawo do lokowania
miast na prawie niemieckim oraz organizowania w nich jarmarkéw oraz targéw.
Ponadto z biegiem lat uksztaltowal sie zwyczaj, zgodnie z ktorym nowo obrany wladca
obdarzal jednego z krewnych lub powinowatych arcybiskupa nowym urzedem?s.
Uwzgledniajacy przystugujace prymasowi przywileje Krzysztof Szembek konstatowat
w liscie do podkanclerzego koronnego Jana Malachowskiego, ze ,w zadnem krolestwie
europejskim niepraktykowana i niestychana rzecz, azeby miat kto z duchownych
prerogatywy takie, jakie ma prymas polski™®.

Jedna z najwazniejszych informacji przekazywanych w tresSci zawiadamiajacego
o zgonie wladcy (abdykacji w 1668 r.) prymasowskiego uniwersalu pozostawaly
terminy sejmu konwokacyjnego i poprzedzajacych go sejmikow?7. Prymas nie okre$lat
terminow sejmikéw majacych obradowaé przed sejmami elekcyjnym oraz koronacyjnym,
gdyz to czynily odpowiednio sejmy konwokacyjny i elekcyjny. Tradycyjnie kompetencja

do zwolywania sejmikow przedsejmowych przynalezala kroélowis. W okresach

14 K. Niesiecki, Herbarz polski Kaspra Niesieckiego S.J. powiekszony dodatkami z pézniejszych autoréw,
rekopismow, dowodow urzedowych, t. 1, wyd. J.N. Bobrowicz, Lipsk 1846, s. 20-23; zob. takze: S. Grodziski,
Stanowisko interrexa w polskiej..., s. 173.

15 J. Korytkowski, Arcybiskupi gnieznieriscy, prymasowie. .., s. 124-125.

1% Prymas i arcybiskup gnieznienski Krzysztof Szembek do podkanclerzego koronnego Jana Matachowskiego,
Lowicz, 12 pazdziernika 1741 r., [w:] M. Skibinski, Europa a Polska w dobie wojny o sukcesje austriackq
w latach 1740-1745, t. 1l, Krakéw 1913, s. 672; list przywotal wczesniej: J. Pietrzak, Przywileje i godnosci
prymasow..., s. 65.

17 Narodowe Historyczne Archiwum Biatorusi w Minsku, tkps, f. 1705, v. 1, d. 78, Uniwersat arcybiskupa
gnieznienskiego Jana Wezyka, Warszawa, 5 maja 1632 r., k. 1310-1311; zob. takze: Biblioteka Ksigzat
Czartoryskich w Krakowie, rkps, sygn. 370; Uniwersat prymasa Macieja Lubieriskiego, L.owicz, 26 maja 1648
r., k. 855-856; Uniwersal prymasa Mikotaja Prazmowskiego z Warszawy 19 wrzesnia 1668 r. oglaszajgcy
abdykacje Jana Kazimierza i naznaczajgcy sejm konwokacyjny w Warszawie na 5 XI 1668, [w:] Diariusz sejmu
konwokacyjnego 1668, oprac. K. Przybo$, Krakéw 2009, s. 82; Biblioteka Ksigzat Czartoryskich w Krakowie,
rkps, sygn. 390, Uniwersal prymasa Michata Radziejowskiego, 1696 1., K. 4-5; Archiwum Gléwne Akt Dawnych
w Warszawie, rkps, zespol 364 (Archiwum Komierowskich), sygn. 62/82, Uniwersal prymasa Teodora
Potockiego, Warszawa, 7 lutego 1733 r., k. 47; Uniwersal przedsejmowy prymasa, 12 listopada 1763 r., [w:]
Akta sejmiku kowienskiego z lat 1733-1795, wyd. M. Jusupovi¢, Warszawa 2019, s. 153.

18 A.B. Zakrzewski, Sejmiki Wielkiego Ksigstwa Litewskiego XVI-XVIII w. Ustréj i funkcjonowanie: sejmik trocki,
Warszawa 2000, s. 24-25, istotnie ograniczyt ja w 1717 roku Sejm Niemy, wyznaczajac state terminy sejmow
ordynaryjnych; zob. takze: W. Skrzetuski, Prawo polityczne narodu polskiego, t. 1, Warszawa 1787, s. 103.
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nieobecnosci wladcy w panstwie rozwazano natomiast mozliwo$¢é wyznaczania przez
prymasa terminu obrad sejmowych. W 1590 r. tego rodzaju proba sie jednak nie
powiodla, a cztery lata p6zniej Stanistaw Karnkowski zdolatl zebra¢ na narade zaledwie
dziewieciu senatoro6w'9. Potwierdzajace istnienie monarszej prerogatywy do zbierania
sejmoOw postanowienia artykulow henrykowskich nakladaly na wladce obowigzek
czynienia z niej uzytku nie rzadziej niz co dwa lataz°. Przypadki naruszania przez krola
prawa mozna bylo zglaszaé senatorom, ktérzy powinni informowac o nich arcybiskupa
gnieznienskiego. Prymasowi przyshugiwalo za$§ prawo do dwukrotnego napomnienia
monarchy, a gdyby nie przynioslo to rezultatow — oddania sprawy sejmowi2!. Konstytucja
nie okres$lala jednak procedury jego zwolania. Zdaniem Izabeli Lewandowskiej-Malec
w przypadku niezebrania przez krbla sejmu w wyznaczonym przez artykuly henrykowskie
terminie kompetencje te uzyskiwal prymas22. Mozliwosci takiej, jak sie wydaje, nie
dostrzegali autorzy osiemnastowieczni. Wincenty Skrzetuski stwierdzil jednoznacznie,

ze krol

[...] sam ma prawo zwolywac przez swoje uniwersaly sejmy tak ordynaryjne co dwa lata
przypadajace, jak ekstraordynaryjne w czasie potrzeby [...]; tudziez zwyczajne przedsejmowe
sejmiki obywatelom po wojewbddztwach nakazywaé [...]. W posiadaniu tego prawa zostawali

nieprzerwanie krélowie polscy i przywlaszczaé go sobie nie pozwolili nikomu.

Co wiecej, powolujac sie na ustalenia Jana Bielskiego, zauwazyl Skrzetuski, ze

[...] w poczatkach panowania Zygmunta Augusta, gdy po spelzlym pierwszym piotrkowskim
sejmie szlachta domagali sie drugiego, a krél z jego zlozeniem ociggal sie, [...] prymas
[Mikolaj — O.K.] Dzierzgowski grozil krélowi, iz sam zgromadzi stany; wszakze nie $§mial sie

tknac¢ prawa krolewskiego.

Kiedy za$ juz w XVII stuleciu szlachta nalegala, azeby sejm zwolal prymas Bernard
Maciejowski, ten mial odmowi¢ przez wzglad na istnienie krolewskiej prerogatywy=2s.

Pod koniec 1703 r. prymas Michal Radziejowski wydal wprawdzie uniwersaly

191, Lewandowska-Malec, Vicarius regis. Rola..., s. 92-93.

20 Literae confirmationis articulorum Henrico Regni antea oblatorum, 1576 r., [w:] Volumina Legum, t. 2,
Petersburg 1859, s. 151.

2L Konkluzje sejmu, 1607 r., [w:] Volumina Legum, t. 2..., s. 452; zob. takze: Deklaracja artykutu de non
praestanda obedientia, 1609 r., [w:] Volumina Legum, t. 2..., s. 462.

22|, Lewandowska-Malec, Vicarius regis. Rola..., s. 93.

23 W. Skrzetuski, Prawo polityczne narodu..., s. 103-104, 162.
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~Zzwolujace cala Rzeczpospolita na dzien 14 stycznia 1704 [roku] do Warszawy”24,
jednak decyzja ta spotkala sie z monarsza dezaprobata. Zdaniem Gotfryda Bogumila

Lengnicha krol mial sie skarzy¢

[...] wlistach swych do senator6w na to bezprawie i przywodzit ustawy zakazujace podobnych
zjazdéw [...]. Upominal prymasa wielki kanclerz koronny [Andrzej Chryzostom — O.K.]
Zaluski, ze prawa takiej wladzy mu wzbraniaja i ze Maciejowski niegdy$ arcybiskup
gnieznienski namawiany, aby zjazd taki zwotal, odpowiedzial, ze ani nawet senatu zwolaé nie

moze, gdyz to do praw kréla nalezy=s.

Zatem nawet jesli teoretycznie prymas posiadal kompetencje do zwolywania sejmow
w czasach panowania wladcy, to w sposéb niekwestionowany mogt czynié to dopiero
podczas bezkrolewi. Za zbyt Smiale nalezy w zwigzku z tym uznaé¢ slowa Jana
Korytkowskiego, jakoby ,prymasi jako urodzeni pelnomocnicy Rzeczypospolitej
i zastepcy monarchéw zupelnie slusznie i prawnie sejmy zwolywali i na nich
prezydowali”26.

W trakcie sejmu konwokacyjnego arcybiskup gnieznienski nie stawal sie wprawdzie
w miejsce krola jednym z trzech standéw sejmujacych?7, ale mimo wszystko jego znaczenie
pozostawalo donioste. Dowodem tego moga pozostawac chociazby wydarzenia z czaséw
konwokacji w 1668 r. Wtedy to biskup poznanski Stefan Wierzbowski przywotal
wypowiedz Wawrzynca Kossowskiego z sejmiku leczyckiego, ktory mial uslysze¢ od
jednego z biskupow, jakoby Kondeusz28 wreczyl ksiedzu prymasowi 80 tys. talarow.
Nastepnego dnia poruszony tym zarzutem arcybiskup Mikolaj Prazmowski ,wnio6st
o swa wczorajsza krzywde i porwal sie odchodzi¢, zdajac prymasostwo
Rzeczypospolitej”. Nie zdolal jednak tego uczyni¢, gdyz, jak relacjonowal Swiadek

wydarzen Jan Antoni Chrapowicki, ,,porwali sie za nim wszyscy biskupi i senatorowie

24 K. Jarochowski, Dzieje panowania Augusta II od wstgpienia Karola XII na ziemie polskq az do elekcyi
Stanistawa Leszczynskiego (1702-1704), Poznan 1874, s. 449.

% [G.B. Lengnich], B. Lengnicha prawo pospolite Krdlestwa Polskiego, Krakow 1836, s. 161-162.

%6 ], Korytkowski, Arcybiskupi gnieznienscy, prymasowie..., s. 127, przywolana przez autora na potwierdzenie
tych stow proba zwolania sejmu w 1594 roku przez arcybiskupa Stanistawa Karnkowskiego nie zakonczyta si¢
wszakze szczegdlnym sukcesem. W dalszej kolejnosci Jan Korytkowski wskazat za$ na sejm koronacyjny
w 1633 roku, jednak jego termin okreslit nie prymas, a sejm elekcyjny (zob. Po réznych konsultacjach..., 1632
r., [w:] Volumina Legum, t. 3, Petersburg 1859, s. 361).

27T, Kucharski, Sejmy elekcyjne w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw w latach 1632-1733, Warszawa 2021, s. 67.

28 Ludwik de Bourbon-Condé (1621-1686) zwany Wielkim Kondeuszem byt francuskim dowddca wojskowym,
ktory po abdykacji Jana IT Kazimierza kandydowal na tron Rzeczypospolitej Obojga Naroddw.
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i zatrzymali go [...], perswadujac, izby powrocil, bo inaczej zerwalby konwokacje”.
Ostatecznie prymas prosb tych wyshichalz9.

Po $émierci krola dzialajace niejako w jego zastepstwie sady szlacheckie zawieszaly
swoja jurysdykcje. Wyboru skladow wstepujacych w to miejsce lokalnych kapturow
dokonywaly w wiekszo$ci przypadkow sejmiki przedkonwokacyjne. Udzial prymasa
w tej procedurze sprowadzat sie zatem jedynie do wyznaczenia terminu obrad. Juz
jednak podczas sejméw elekcyjnych to arcybiskup gnieznienski wskazywal trzech
deputatoéw senackich do sktadu sadu kapturowego generalnegos. Jedynie w 1674 r. za
chorego $miertelnie prymasa kandydatéow tych wyznaczyl biskup krakowski. Nawet
jesli wymagali oni zatwierdzenia przez senat, to prozno szuka¢ w okresach panowania
elekcyjnych krolow podobnej kompetencji prymasa. Na tym jednak kompetencje
kreacyjne arcybiskupa gnieznienskiego w trakcie bezkrélewia sie nie konczyly. Pacta
conventa z 1764 r. przewidywaly wérdéd zobowigzan nowego wladcy wystapienie
przeciwko osobom, ktére w drodze uzurpacji objely urzedy, ,prezenty jednak przez
Najprzewielebniejszego ksiedza arcybiskupa gnieznienskiego, prymasa Korony
Polskiej i W.[ielkiego] Ks.[iestwa] Lit.[ewskiego] idacego za przykladem przodkéow
swych prymasow, za rekomendacja Przewielebnych ks.[iezy] biskupow podczas
bezkrolewia podawane, w caloSci zostawujemy i za takowemi prezentami instytuowanych
zaklocac nie pozwolimy”st.

Do zadan arcybiskupa gnieznienskiego w bezkrdolewiu nalezalo roéwniez
reprezentowanie panstwa. O $mierci Jana III Sobieskiego kardynal Michal
Radziejowski zawiadomil nie tylko szlachte, ale rowniez europejskich monarchow.
Ponadto wyslal na obce dwory dwoch rezydentéws2. Prymas podejmowal tez
zagranicznych wyslannikow. Stad tez kiedy 16 listopada 1632 r., a wiec juz po
zakoniczonym sejmie elekcyjnym, arcybiskup Jan Wezyk przygotowywal sie do wyjazdu,

udali sie do niego kanclerz wielki litewski Albrycht Stanistaw Radziwilt wraz z wojewoda

29 ] A. Chrapowicki, Diariusz, cz. 2: Lata 1665-1669, oprac. A. Rachuba, T. Wasilewski, Warszawa 1988, s. 456;
zob. takze: W. Kriegseisen, Sejm Rzeczypospolitej szlacheckiej (do 1763 roku). Geneza i kryzys wladzy
ustawodawczej, Warszawa 1995, s. 118-119, zachowanie prymasa Wojciech Kriegseisen taczyt z prawem do
indywidualnego protestu, przystugujacym mu z racji petnionej podczas bezkroélewia funkcji; inaczej: T. Kucharski,
Sejmy elekcyjne w Rzeczypospolitej..., s. 66-67.

30 0. Kanecki, Sgdy kapturowe Wielkiego Ksiestwa Litewskiego (1572-1764), Sopot 2020, s. 36-38, 141; zob.
takze: K. Wisniewski, Urzqd marszatkowski koronny w bezkrélewiach XVII-XVIII wieku (1632-1736),
Warszawa 2015, s. 226.

31 Articuli pactorum conventorum, 1764 r., [w:] Volumina Legum, t. 7, Petersburg 1860, s. 98; zob. takze: J. Pietrzak,
Przywileje i godnosci prymasow..., s. 68.

32 R. Kawecki, Kardynat Michat Stefan Radziejowski (1645-1705), Opole 2005, s. 115, jak podaje autor, do
Szwecji skierowat prymas Ewalda von Sackena, za§ do Stambutu Jana Baptyst¢ Romaniniego.
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wilenskim Lwem Sapieha, ,by pozostal i godnie reprezentowal Rzeczpospolita
odprawiajac [...] postowss” — wyslannikow krola szwedzkiego Gustawa II Adolfa.
Ostatecznie $pieszacy sie do Lowicza prymas poprzestat jednak na pozostawieniu im
listu. Zdaniem kanclerza Radziwilla ,,nie wyszloby to na dobre Rzeczypospolitej, gdyby
w tym dniu $mier¢ nie zabrala krola Gustawa”34. Gdy kilka dni przed sejmem
elekcyjnym zwolanym po Smierci Michala Korybuta Wisniowieckiego przybyt do
Warszawy posel wojewody woloskiego z propozycjami pokoju z Turcja, ,udat sie
z niemi do ksiecia [Kazimierza Floriana — O.K.] Czartoryskiego, prymasa i arcybiskupa
gnieznienskiego, jako pierwszej w bezkrolewiu osoby”ss. Niekiedy kwestie sposobu
podjecia zagranicznych wyslannikow arcybiskup gnieZznienski poddawal pod osad
szlachty. Chociazby podczas sejmu konwokacyjnego w 1648 r. ,,arcybiskup wniodst sprawe,
w jaki sposob przyja¢ nowego posla Francjise, ktory przybyl do Rzeczypospolitej od
krola”s7. Z kolei dzien po abdykacji Jana II Kazimierza Wazy prymas Mikolaj
Prazmowski konsultowal postepowanie z przedstawicielami obcych dworéw podczas
zebrania z senatoramis®. Poza tym to wlasnie prymas wraz z Rzeczpospolita byli
adresatami nadsylanej z zagranicy oficjalnej korespondencji. Uczestniczacy w sejmie
konwokacyjnym po abdykacji Jana II Kazimierza Jan Antoni Chrapowicki odnotowat
w swoim diariuszu, ze czytano 1 grudnia 1668 r. ,hramote39 od [Afanasija Lawrientiejewicza
Ordina] Naszczokina do ksiedza prymasa [Mikolaja Prazmowskiego] i Rzeczypospolitej,
zeby komisarzy wystano do traktowania z (n)imi o wieczny pokdj pod Kijow”4°. Rola
arcybiskupa gnieznienskiego w zakresie polityki zagranicznej pozostawala zatem
doniosta. Tymczasem praktyka w okresach regnum byla zupelnie inna. Polityka
zagraniczna w duzej mierze pozostawala w gestii monarchy4:. To on zachowywal wplyw
na sklad zagranicznych misji dyplomatycznych42. Ponadto, jak podaje Wincenty

Skrzetuski, wowczas ,,cudzoziemskich panow postowie wysylani bywaja do kréla i calej

33 Byli to Steno Bielke i loannes Ulricus Arvid.

3% A.S. Radziwill, Pamietnik o dziejach w Polsce, t. 1..., s. 242, Gustaw II Adolf zginat 16 listopada 1632 roku
w bitwie pod Lutzen.

3 Opisanie elekcji kréla Jana 111 21 maja 1674 roku, [w:] Relacje nuncjuszéw apostolskich i innych oséb o Polsce
od roku 1548 do 1690, t. 11, Berlin-Poznan 1864, s. 416-417.

36 Byt nim hr. Ludwik d’Arpajon.

37 A.S. Radziwilt, Pamietnik o dziejach w Polsce, t. 3: 1647-1656, oprac. A. Przybos, R. Zelewski, Warszawa
1980, s. 89.

38 J.A. Chrapowicki, Diariusz..., s. 447.

%9 List.

40 J.A. Chrapowicki, Diariusz..., s. 461.

41 E. Dubas-Urwanowicz, Koronne zjazdy szlacheckie w dwoch pierwszych bezkrélewiach po $mierci Zygmunta
Augusta, Biatystok 1998, s. 7.

42 ). Staszewski, O miejsce w Europie. Stosunki Polski i Saksonii z Francjq na przetomie XVII i XVIII wieku,
Warszawa 1973, s. 30-31.
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razem Rzeczypospolitej, ale do samych dwoch nizszych stanéw, pomingwszy krola,
chyba w bezkrélewiu, by¢ wysylani nie moga, gdyz by to bylo rozrywac te jednos¢, ktora
sie utrzymuje rzadu i narodu polskiego powszechna cato§¢”43. Trzeba jednak przyznac,
ze na czas wyjazdu kréla Zygmunta III Wazy do Szwecji44 sejm uchwalil w 1593 r.
konstytucje upowazniajgcg arcybiskupa gnieznienskiego do zwolania senatoréow w celu
wspolnego podjecia w Warszawie mogacych do niej przyby¢ postow tureckich,
moskiewskich lub tatarskich, w tym otwarcia przywiezionych przez nich listow,
wyshuchania oraz udzielenia im odpowiedzi4s.

Wymagajacym badan obszarem dzialalnoSci prymasa po zgonie wladcy jest zakres
jego nadzoru nad administracja. Nuncjusz papieski Galeazzo Merescotti relacjonowal
swemu zwierzchnikowi w II polowie XVII wieku, ze prymas ,jest w Polsce pierwsza
osoba po krolu. Do niego nalezy w czasie bezkrolewia ster calego rzadu”46. Zdzistaw
Kaczmarczyk przypisywal za$ arcybiskupowi w tym czasie uprawnienia do kierowania
administracja4’. Mogace wskazywac na istnienie tego rodzaju zaleznoSci przekazy
pochodzace ze zrodel epistolarnych Tomasz Kucharski uznal jednak za kurtuazyjne,
zauwazajac dodatkowo, ze prymasi nie sprawowali kontroli nad kancelarig koronna
i do przygotowywania dokumentoéw wykorzystywali wlasng48. Stanowisko to wydaje sie
by¢ zasadne, wszakze wyznaczani przez kolejne sejmy konwokacyjne do rezydowania
przy arcybiskupie senatorowie i postowie49, cho¢ formalnie mieli mu shizy¢ pomoca
oraz rada, faktycznie wydatnie ograniczali dyskrecjonalnos¢ jego decyzjise.

Wazna, acz czesto niewymierng rolg kréla bylo godzenie sprzecznych stanowisk

i zapewnienie porzadku wewnetrznego. Podczas obrad sejmowych funkcja ta pozostawala

43 W. Skrzetuski, Prawo polityczne narodu..., s. 107.

4 Volumina Constitutionum, t. I1: 1550-1609, vol. 2: 1587-1609, do druku przygotowat S. Grodziski, Warszawa
2008, s. 195, wyjazd Zygmunta 111 Wazy byt spowodowany dotarciem na poczatku 1593 roku do Krakowa
informacji o $mierci w Sztokholmie jego ojca Jana III Wazy i zwigzang z tym checig objecia tamtejszego tronu.

% 0 postach cudzoziemskich, 1593 r., [w:] Volumina Legum, t. 2..., s. 342; zob. takze: I. Lewandowska-Malec,
Vicarius regis. Rola..., s. 96-97.

4 Opis Polski ztozony papiezowi Klemensowi X przez nuncjusza kardynata Marescottifego], [w:] Relacje
nuncjuszow apostolskich..., s. 392.

47 Z. Kaczmarczyk, Organizacja paristwowa w czasie bezkrélewia, [W:] Historia panistwa i prawa Polski, t. 11: Od
polowy XV wieku do r. 1795, red. J. Bardach, Warszawa 1966, s. 115.

8 T. Kucharski, Sejmy elekcyjne w Rzeczypospolite;j. .., s. 64.

49 Konfederacja generalna omnium ordinum Regni et Magni Ducatus Lithuaniae na konwokacji warszawskiej
uchwalona, 16 lipca 1632 r., [w:] Volumina Constitutionum, t. I1l: 1611-1640, vol. 2: 1627-1640, do druku
przygotowali S. Grodziski, M. Kwiecien, A. Karabowicz, Warszawa 2013, s. 156; zob. takze: A.S. Radziwill,
Pamietnik o dziejach w Polsce, t. 3..., s. 108; Deputacja do rady przy J.[asnie] O.[swieconym] Ks[ig]ciu
Jlego]M{[os]ci Prymasie, 1764 r., [w:] Volumina Legum, t. 7..., s. 53.

50 J. Pietrzak, Przywileje i godnosci prymasow..., s. 68; zob. takze: J. Korytkowski, Arcybiskupi gnieznienscy,
prymasowie..., s. 128-129, jak podaje autor, w czasach bezkrélewi prymas, jako interrex, ,,sprawowat rzady
panstwa, pierwiastkowo sam, a nastgpnie przy pomocy senatoréw, ktorych mniejsza lub wigksza liczbe zaczgto
mu przydawac do boku”.
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szczegblnie zauwazalna na etapie konkluzji. W trakcie bezkrélewi przejmowal ja
w duzej mierze arcybiskup gnieznienski. Kiedy na konncowym etapie sejmu elekcyjnego
w 1632 r. doszlo do sporéw pomiedzy obradujacymi, ,prymas, powstawszy ze swego
miejsca, na milosierdzie boskie zaklinal, by w tak smutnym i ograniczonym czasie
wreszcie przystapili do skutecznych srodkéw; ubolewal, ze jeden drugiemu odpowiada
krzykami, a nie przekonuje racjami”. W dalszej kolejnosci upominal za$ stowami —
,w tak wielkim thumie, gdzie zebralo sie do 70 000 szlachtys!, jesli kazdy zechce mowié
nie otrzymawszy zezwolenia, czeg6z nalezy sie spodziewac¢ w konkluzji?”’52. Ostatniego
dnia sejmu konwokacyjnego w 1648 r. marszalek dziekowal natomiast arcybiskupowi
gnieznienskiemu ,za troske o ojczyzne i polecil mu ja nadal”s3. Po zgonie Jana III
Sobieskiego prymasowi Radziejowskiemu przyszlo zas godzic¢ krolowa Marie Kazimiere
i krélewicza Jakuba, pomiedzy ktorymi wybucht spor o charakterze majatkowyms4. Jak
dowodzi Jan Dziegielewski, w celu uspokojenia napietej sytuacji podczas sejmow
elekcyjnych prymasi siegali niekiedy po psychologiczne Srodki oddzialywania na
szlachte. Najsprawniejszy w tej sztuce arcybiskup Stanislaw Karnkowski potrafit
symulowac chorobe, udawac placzss czy tez przerywac obrady pod pretekstem urazenia
swej godnoscise.

Nawet jesli znaczenie i sposéb traktowania prymasa w okresie bezkrdlewia byly
szczegblne, to mimo wszystko nie pozostawaly tozsame z tymi naleznymi wiladcy.
Wprawdzie o poparcie arcybiskupa zabiegaly zadne wladzy stronnictwa politycznes?,
a na sejmie elekcyjnym w 1669 r. poruszal sie on ,z[e] $wietng kawalkata, krzyzem
i laska marszatkowska niesionymi naprzod na znak jego godnosci”s8, ale jednak, jak
podaje Idzi Presiowski, ,laske te w senacie do ziemi spuszczano na znak nizszej
prymasa od krélewskiej wladzy”s9. Kiedy podczas konwokacji w 1696 r. rozpostarto nad
ustawionym w ko$ciele krzeslem prymasowskim przynalezny monarsze baldachim,

szlachta wyrazila przeciwko temu sprzeciw. Nie przekonaly jej calkowicie thumaczenia

51 J. Dziegielewski, Sejmy elekcyjne, elektorzy..., s. 116, w rzeczywisto$ci byto jej znacznie mniej. Zdaniem autora
na elekcje w 1632 roku przybyto 3,5-5 tysiecy szlachty.

52 A.S. Radziwill, Pamietnik o dziejach w Polsce, 1. 1..., s. 219.

%3 A.S. Radziwill, Pamietnik o dziejach w Polsce, 1. 3..., s. 110.

% R. Kawecki, Kardynat Michat Stefan...,s. 114-115,

% J. Dziegielewski, Sejmy elekcyjne, elektorzy..., s. 89.

% |dem, Prymasi w roli interreksow, [w:] Prymasi i prymasostwo w dziejach paristwa i narodu polskiego, red.
W.J. Wysocki, Warszawa 2002, s. 45.

5" R. Kawecki, Kardynat Michat Stefan..., s. 117.

58 Opisanie elekcji kréla Michata Korybuta Wisniowieckiego z pisemka drukowanego w Rzymie roku 1669 przypisanego
kardynatowi Orsini protektorowi Polski przez Jana Baptyste Gisleni, [w:] Relacje nuncjuszow apostolskich.. ., s. 354.

%9 . Presiowski, Krétka wiadomosé o sejmach i sejmikach przedsejmowych w dawnej Polsce, Krakdw 1861, s. 26.
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prymasa Michala Radziejowskiego, ktéry powolywal sie na kardynalski przywilej.
Ostatecznie baldachimu nie usunieto, ale akceptacja tego stanu rzeczy przyszla ponoé
zgromadzonym z wielkim trudem. Cze$¢ posléw demonstracyjnie opuscila nawet
kolegiate §w. Jana. Proba zajecia miejsca pod baldachimem podczas obrad spotkala sie
natomiast z oporem, ktérego nawet kardynalowi Radziejowskiemu nie udalo sie
przezwyciezy¢o°. Gdy za$ w trakcie elekcji Augusta II postawiono przed szopq®! namiot
w celu uchronienia prymasa przed wysoka temperatura, szlachta zglosila zadanie jego
usuniecia w imie zasady réwnosci, co zresztg rowniez nastgpilo%2. Czasami w trakcie
posiedzen sejmu konwokacyjnego z trudem przychodzilo metropolicie gnieznienskiemu
nawet dojscie do glosu®s.

Z perspektywy czasu szlachta bardzo krytycznie oceniala organizacje panstwa doby
interregnum. W pochodzacej z 1790 r. instrukcji sejmiku orszanskiego podniesiono, ze
ynie tylko w przeszlych wiekach [...] bezkrolewia najwieksza byly przyczyna nierzadu,
ruiny krajowej i wszelkich nieszcze$¢, ale wlasne nawet do$wiadczenia przekonywaja,
jak wiele dobremu rzadowi, bogactwu, sile i konsyderacji narodowej byly na
przeszkodzie’®4. Wprowadzenie przez Ustawe Rzadowa z 1791 r. nowej zasady
nastepstwa tronu w postaci dziedziczenia®s mialo polozy¢ kres wszystkim zwigzanym z
bezkrolewiami niedogodno$ciom. Upadek Rzeczypospolitej Obojga Narodéw
uniemozliwil jednak realizacje tego przepisu. Bezkrolewia w latach 1572-1764 wigzaly
sie natomiast z czynnoSciami podejmowanymi przez prymasow. Jako ze koncepcja
zastepcy krola (vicarius regis) nie ulegla przeksztalceniu w instytucje stalego
namiestnika®®, totez wlasciwe im w okresach regnum kompetencje nie pozwolilyby na
podjecie czynno$ci niezbednych z punktu widzenia konieczno$ci szybkiego wylonienia

nowego wladcy. Cho¢ nie wstepowali oni wowczas w pelnie kompetencji krolewskich®7,

60 ], Pietrzak, Przywileje i godnosci prymasow..., s. 69, 77, jak sie wydaje, stanowisko dotyczace mozliwoéci
zajmowania przez prymasa miejsca pod baldachimem w II potowie XVIII wieku zmieniono; zob. takze: M. Kosman,
Interrex. Rola prymasow w kulturze politycznej dawnej i wspotczesnej Polski, Poznan 2011, s. 97.

61 Prowizoryczna konstrukcja z drewna wznoszona na polu elekcyjnym w celu uchronienia senatoréw przed
niekorzystnymi warunkami pogodowymi.

82 1. Presiowski, Krétka wiadomosé o sejmach. .., s. 42.

83 A.S. Radziwilt, Pamietnik o dziejach w Polsce, t. 1..., s. 134, chociazby podczas konwokacji 16 lipca 1632 roku
,»Z najwickszym trudem, wérdd okrzykow i halasow, wstat prymas i uprosit sobie o glos”.

84 1790 m. lapkricio 18 d. Orsos pavieto seimelio instrukcija, [w:] Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés seimeliy
instrukcijos (1788-1790), red. R. Jurgaitis, A. Stankevi¢, A. Verbickiené, Vilnius 2015, s. 282.

8 Ustawa Rzqdowa, 1791 1., [w:] Volumina Legum, t. 9, Krakow 1889, s. 222-223, art. 7.

8 1. Lewandowska-Malec, Vicarius regis. Rola..., s. 97; zob. takze: J. Pietrzak, Przywileje i godnosci prymasow...,
s. 77, od schytku XVII wieku zaczgto jednak takie propozycje zglaszac.

87 T. Kucharski, Sejmy elekcyjne w Rzeczypospolitej..., s. 67, autor stusznie zauwazyl, ze prymas w okresie
bezkrolewia ,,nie stawal si¢ stanem sejmujacym, nie uzyskiwal prawa zarzadu dobrami stofowymi ani nie czerpat
z nich zyskow, nie przejmowal réwniez wladzy i kontroli nad monarszym dworem czy gwardia [...]”; inaczej:
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to faktycznie zyskiwali w tym okresie uprawnienia nowe, to jest takie, ktorymi w czasach
panowania wladcy nie dysponowali (np. wyznaczanie terminu sejmikow przedsejmowych,
wskazywanie deputatdbw do kaptura generalnego, podejmowanie zagranicznych
poslow, ustanawianie rezydentow przy zagranicznych dworach) albo co najmniej takie,
ktérych wéwezas co do zasady nie realizowali (np. zwolywanie sejmu). Uzywanie wobec
metropolity gnieznienskiego w okresie bezkrolewia terminu interrex odzwierciedla
wiec jego znaczenie. Uznanie za$, ze zajmowal on pozycje ustrojowa wiladcy —

zdecydowanie nie.

Bibliografia

Zrédla rekopi$mienne

Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie, zespét 364 (Archiwum Komierowskich),
sygn. 62/82.

Archiwum Historyczne Panstwa Litewskiego w Wilnie, f. 163, ap. 1, nr 31.

Archiwum Panstwowe w Lodzi, zespol 571 (Archiwum Kossowskich z Glogowy), nr 58.

Biblioteka Ksigzat Czartoryskich w Krakowie, sygn. 370, 390.

Narodowe Historyczne Archiwum Biatorusi w Minsku, f. 1705, v. 1, d. 78.

Zré6dla wydane

Akta sejmiku kowienskiego z lat 1733-1795, wyd. M. Jusupovi¢, Warszawa 2019.

Chrapowicki J.A., Diariusz, cz. 2: lata 1665-1669, oprac. A. Rachuba, T. Wasilewski,
Warszawa 1988.

Diariusz sejmu konwokacyjnego 1668 roku, oprac. K. Przybos, Krakéw 2009.

Heidenstein R., Rajnolda Hejdensztejna sekretarza krélewskiego dzieje Polski od
Smierci Zygmunta Augusta do roku 1594, t. 1, Petersburg 1857.

Kitowicz J., Opis obyczajéow za panowania Augusta III, Warszawa 1985.

I. Presiowski, Krdtka wiadomosé o sejmach..., s. 26, zdaniem autora prymas stawal si¢ podczas konwokacji
jednym z trzech stanow sejmujacych.

62



ANNALES POMORIENSES. IUS nr 4 (2025)

Kromer M., Polska, czyli o polozeniu, obyczajach, urzedach i Rzeczypospolitej Krélestwa
Polskiego, ks. 2: O Rzeczypospolitej i urzedach w Polsce, tham. W. Syrokomla,
Wilno 1853.

[Lengnich G.B.], B. Lengnicha prawo pospolite Krélestwa Polskiego, Krakow 1836.

Lietuvos DidZiosios Kunigaikstysteés seimeliy instrukcijos (1788-1790), red. R. Jurgaitis,
A. Stankevic¢, A. Verbickiené, Vilnius 2015.

Niesiecki K., Herbarz polski Kaspra Niesieckiego S.J. powiekszony dodatkami
z pbézniejszych autorow, rekopismow, dowodow urzedowych, t. 1, wyd. J.N. Bobrowicz,
Lipsk 1846.

Relacje nuncjuszéw apostolskich i innych oséb o Polsce od roku 1548 do 1690, t. 11,
Berlin-Poznan 1864.

Radziwill A.S., Pamietnik o dziejach w Polsce, t. 1: 1632-1636, oprac. A. Przybos,
R. Zelewski, Warszawa 1980; t. 3: 1647-1656, oprac. A. Przybo$, R. Zelewski,
Warszawa 1980.

Skibinski M., Europa a Polska w dobie wojny o sukcesje austriackq w latach 1740-
-1745, t. I, Krakow 1913.

Skrzetuski W., Prawo polityczne narodu polskiego, t. 1, Warszawa 1787.

Volumina Constitutionum, t. II: 1550-1609, vol. 2: 1587-1609, do druku przygotowal
S. Grodziski, Warszawa 2008; t. III: 1611-1640, vol. 2: 1627-1640, do druku
przygotowali S. Grodziski, M. Kwiecien, A. Karabowicz, Warszawa 2013.

Volumina Legum, t. 2, Petersburg 1859; t. 3, Petersburg 1859; t. 7, Petersburg 1860;
t. 9, Krakow 1889.

Opracowania

Dubas-Urwanowicz E., Koronne zjazdy szlacheckie w dwéch pierwszych bezkrolewiach
po $mierci Zygmunta Augusta, Bialystok 1998.

Dziegielewski J., Prymasi w roli interrekséw, [w:] Prymasi i prymasostwo w dziejach
panstwa i narodu polskiego, red. W.J. Wysocki, Warszawa 2002.

Dziegielewski J., Sejmy elekcyjne, elektorzy, elekcje 1573—1674, Pultusk 2003.

Grodziski S., Stanowisko interrexa w polskiej tradycji dziejowej, [w:] Leges sapere.
Studia i prace dedykowane profesorowi Januszowi Sondlowi w pieédziesiqtq

rocznice pracy naukowej, Krakow 2008.

63



Oskar Kanecki, Arcybiskup gnieznienski podczas...

Jarochowski K., Dzieje panowania Augusta II od wstgpienia Karola XII na ziemie
polskq az do elekcyi Stanistawa Leszczyniskiego (1702-1704), Poznan 1874.

Kaczmarczyk Z., Organizacja panstwowa w czasie bezkrolewia, [w:] Historia
panstwa i prawa Polski, t. II: Od potowy XV wieku do r. 1795, red. J. Bardach,
Warszawa 1966.

Kanecki O., Sqdy kapturowe Wielkiego Ksiestwa Litewskiego (1572-1764), Sopot
2020.

Kawecki R., Kardynat Michat Stefan Radziejowski (1645-1705), Opole 2005.

Korytkowski J., Arcybiskupi gnieznieniscy, prymasowie i metropolici polscy od roku 1000
az do roku 1821 czyli do polqczenia arcybiskupstwa gnieznienskiego z biskupstiwem
poznanskiem, t. 1, Poznan 1888.

Kosman M., Interrex. Rola prymasow w kulturze politycznej dawnej i wspolczesnej
Polski, Poznan 2011.

Kriegseisen W., Sejm Rzeczypospolitej szlacheckiej (do 1763 roku). Geneza i kryzys
wladzy ustawodawczej, Warszawa 1995.

Kucharski T., Sejmy elekcyjne w Rzeczypospolitej Obojga Narodoéw w latach 1632-
-1733, Warszawa 2021.

Lewandowska-Malec 1., Vicarius regis. Rola arcybiskupa gnieznienskiego pod
nieobecnos¢ krola elekcyjnego, ,Krakowskie Studia z Historii Panstwa i Prawa”
2010, t. 3.

Pietrzak J., Przywileje i godnosci Prymasoéw Polski, ,Studia Prymasowskie” 2011, 1. 5.

Presiowski 1., Krotka wiadomosé o sejmach i sejmikach przedsejmowych w dawnej
Polsce, Krakow 1861.

Staszewski J., O miejsce w Europie. Stosunki Polski i Saksonii z Francjq na przetomie
XVII i XVIII wieku, Warszawa 1973.

Wiéniewski K., Urzqd marszatkowski koronny w bezkrélewiach XVII-XVIII wieku
(1632-1736), Warszawa 2015.

Zakrzewski A.B., Sejmiki Wielkiego Ksiestwa Litewskiego XVI-XVIII w. Ustroj

i funkcjonowanie: sejmik trocki, Warszawa 2000.

Summary

Archbishop of Gniezno during interregnum in the Polish-Lithuanian

Commonwealth — interrex or vicarius regis?
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After the childless death of Sigismund II Augustus, the election process of subsequent
monarchs of the Polish-Lithuanian Commonwealth was often accompanied by
relatively long periods of interregnum. During these intervals, the archbishop of
Gniezno played a pivotal role. He was responsible for informing the nobility and
foreign rulers about the king’s death, scheduling regional assemblies and convening a
convocation Sejm. The primate also had the authority to appoint deputies to the
extraordinary court presiding over the election and occasionally conferred other titles.
Moreover, the archbishop represented the state in foreign affairs, hosting foreign
envoys, providing official responses and even filling diplomatic posts. His authority,
however, was limited by senators and deputies assigned to assist him. Often, the
archbishop found himself mediating between conflicting interests within the nobility.
While he did not assume full royal powers, his constitutional status justified the use of

the title interrex.

Key words: Polish-Lithuanian Commonwealth, interregnum, primate, interrex,

archbishop of Gniezno

Abstrakt

Po bezpotomnej $mierci Zygmunta II Augusta wybory kolejnych wladcow
Rzeczpospolitej Obojga Narodow laczyly sie ze stosunkowo dlugimi bezkrélewiami.
Doniosla role w ich trakcie spelnial arcybiskup gnieznienski. To on informowatl
o $mierci krola szlachte i zagranicznych monarchéw, a takze wyznaczal terminy
sejmikow oraz nastepujacego po nich sejmu konwokacyjnego. Prymas wskazywal
deputatéw do orzekajacego podczas elekcji nadzwyczajnego sadu, a niekiedy rozdawat
tez inne godno$ci. Rola arcybiskupa bylo ponadto reprezentowanie panstwa, na co
skladalo sie miedzy innymi podejmowanie zagranicznych posléw, udzielanie im
odpowiedzi, a nawet wyznaczanie czlonkéw zagranicznych misji dyplomatycznych.
Swobode dzialania prymasa istotnie ograniczali ustanowieni przy jego boku
senatorowie i postowie. Niejednokrotnie przychodzilo metropolicie gnieznienskiemu
godzié sprzeczne stanowiska szlachty. Nie wstepowat on wprawdzie w ogot kompetencji

krolewskich, jednak jego pozycja ustrojowa uzasadnia stosowanie tytulu interrex.
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Oskar Kanecki, Arcybiskup gnieznienski podczas...

Slowa kluczowe: Rzeczpospolita Obojga Narodéw, bezkrolewie, prymas, interrex,

arcybiskup gnieznienski
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